Pfipad zviastni odpovédnosti
Pravni poradna

V hypermarketu jsem si v samoobsluzném Useku chtéla salat polit dresinkem, ktery byl v nddobé s pistem.
Dresink vystiikl a uspinil mi kalhoty, stejné jako dalS$i zakaznici. Navod na obsluhu dresinku chybél a prodavacka
nam fekla, Ze je to nase vina. Mame narok na néjaké odskodnéni?

Véra Horakova, Zlin

§ 421a ob&anského zakoniku

Z okolnosti vaseho pfipadu je mozné dovodit, Ze prodavajici bude odpovédny podle § 421a obCanského zakoniku
za Skodu zpUsobenou okolnostmi, které maji plvod v povaze pfistroje nebo jiné véci, jichz bylo pouzito.
Zakladnim pfedpokladem odpovédnosti je vyskyt udalosti, ktera ma sv(j plvod v selhani, vadnosti ¢i v jiném
nedostatku pouZitého pfistroje a ktera vyvolala Skodu, tj. uSpinéni kalhot, jakoz i pfiinna souvislost mezi touto
udalosti a vzniklou $kodou. Je potfeba upozornit, Ze v pfipadé této odpovédnosti by se mohl prodavajici alespont
z&asti vyvinit, pokud by bylo dokézéno, Ze $koda byla zplisobena rovnéz vasim spoluzavinénim. Vzhledem k
absenci navodu nebo upozornéni a skutec¢nosti, Ze byla poSkozena i dalSi zakaznice, by bylo takové prokazani
spoluzavinéni obtiZné.

PETR WUNSCH, advokat



